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Abstract

The emergence of blockchain-based technologies and NFTs both serve the protection of
artworks traded in the online space and arise questions in legislative and artistic spheres. The
value and turnover of atypical works of art — deviate from traditionally created, -appeared
artefacts — in the online space have grown by leaps in the 21% century, but there is neither
precise terminology nor stable legal regulation behind this phenomenon. In my study, |
undertake no less a task than the presentation and conceptual definition of the newly raised
NFT culture, and the placement of digital works of art in the artistic and legislative frameworks.
The study consists of two parts: in the first part | deal with terminology problems, in the second
part with regulatory definitions.
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1. Bevezetés

Mindennapi életlink egy része mar nagyon hosszu ideje az online térben zajlik, hiszen az
internet elterjedése, majd tomeges hasznalata ijabb ¢és Ujabb megoldasokat hivott €letre,
amelyek a hétkoznapokbol 1épésrdl 1épésre kiszoritottak a hagyomanyos megoldasokat. A
papir alapu levelezést mar a 20. szazad végén felvaltotta az elektronikus kommunikacié szdmos
formdja, a virtualis térben jogszerlien valdsulnak meg a kiilonbozd jogiigyletek, és a 21.
szdzadban sziikségszerlien megjelentek a virtudlis piacok is, szdmtalan specidlis, maig
ujdonsagként hato virtualis miitargyakkal. Jelen tanulmany egy két részes munka elsé része,
melynek fokuszaban terminologiai vizsgalddasok allnak. A kdvetd tanulmanyomban az online
feliileten kotott szerz0dési jogi, valamint a szerz0dés targyat képezd digitalis miitargy dologi
jogi besorolasaval dolgozom.

Az elmult években a Covid-19 vildgjarvany szamtalan nemvart és gy tlint, hogy
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kontrollalatlan és logikatlan kovetkezménye mellett az emberiség egy masik tapasztalattal is
gyarapodott: olyan tevékenységek is megvalosithatok az online térben, amelyek korabban fel
sem meriiltek vagy legalabbis komoly ellenz6i voltak a tarsadalom egyes csoportjainak és a
munkaltatok jelentds hanyadanak elképzelésébe {itkdzve (igy a home office és remote, azaz
tavmunka tipusi munkahelyi kérnyezet kialakuldsa!, vided banking lehetésége, digitalis
kormanyportal tizemeltetés és ligyintézés tavoli elérésrdl, személyes beazonositdssal, stb.) A
vildgjarvany ideje alatt az emberek kikapcsolddas iranti igényének kielégitése érdekében a
szorakoztatds és a kultura teriiletén is megjelentek innovativ megoldasok, igy példaul az online
szinhazi el6adasok, koncertek, miivészeti kiallitdsok megtekinthetdsége.

A kiilonboz6 miivészeti tevékenységek online térbe ,koltoztetése” egyfajta
kényszermegoldasként, a vilagjarvanyra adott valaszként jelent meg, amely ugyanakkor nem
képes ugyanazt az élményt nyujtani a befogadd kozonség szamaéra, mint egy éloben
megtekintett eldadas vagy koncert, minthogy nem az 0sszes érzékiink részesiil az élménybdl.
Az Ujonnan alkalmazott megoldasok veliink maradtak, s alkalmassaguk okan ma is lehetdséget
adnak arra, hogy egy joval nagyobb kozonségréteget érjenek el, amely a kozgytijtemények
miitkddésének alapvetden dedikalt feladata is.2 Az 1j megoldasok alkalmazasa 1jité iranyba
hatott: az eldadomiivészek egy része tovabbra is készit kifejezetten az online térben
megjelenithetd eldadast, de egyre nagyobb teret hoditanak a digitalis ton eldallitott vagy
kizardlagosan digitalis formaban megjelend szerz6i miivek is.

Az Ggynevezett digitalis miitargyak — a tanulmanyban tudatosan hasznalom
szinonimaként a digitalis mitargy és digitalis miialkotas fogalmakat, azok angol megfelel6i
szakszovegekben digital artefact’ és *digital artwork” — megjelenése a gyakorlatban szamtalan
kérdést vet fel, amelyek egy része dologi jogi, egy része a szerzoi jogi, masfeldl pedig a
szerzOdési jog teriiletét is érinti. Az atipikus miitargyak mivészeti besoroldsa is ujdonsag, mely
ujdonsag a kulturalis és miivészeti szakembereknek ad kihivast. Tanulmanyomban a digitalis
miitargynak s hordozdjanak fogalmi elemeivel, illetdleg az alkotdjahoz fliz6d6 szerzoi jogi
kérdésekkel foglalkozom, kitekintéssel az Eurépai Parlament vonatkozo tanulmanyara®, amely
iranytiiként szolgal e nagyon is idOszerti, jogi hiatust generalo szabalyozas ala vonhato6 tertilet
kapcsan.

A digitalis miitargy kifejezés kapcsan mindenképpen emlitést érdemel, hogy az t6bb
dologra is vonatkozhat.* A dolgozatban nem pusztin a mér létezé miitargyak digitalizalt
masolatat — 3D miitargymodellt® — magyarazom annak digitalizacios technikajaval, s nem is a
digitalis technologidval — szamitogéppel és csatlakoztatott eszkdzzel — megvaldsitott miivészeti

! Az j munkavégzési formakkal kapcsolatos jogi problémakrél 1asd bévebben: MELYPATAKI Gabor — MATE
David Adrian — RICZU Zso6fia: A munka fogalmanak alapvetd kérdései a digitalizalodas tiikkrében, Miskolci Jogi
Szemle, 2022/2. sz., 272-280. 0.; SzZEKERES Bernadett: Tavolodas a stabil munkajogtél — gondolatok a
munkavégzés helyéhez kothetd bizonytalan szabalyozas kérdéseirdl, Miskolci Jogi Szemle, 2022/2. sz., 393-401.
0.

21997 évi CXL térvény a a muzealis intézményekrdl, a nyilvanos konyvtari ellatasrol és a kzmiivelddésrl 37/A. §.
3 Intellectual property rights and distributed ledger technology — with focus on NFTs and tokenized phiysical
artworks, European Parliament, 2022, PE 737.709. (a késGbbiekben: EP tanulmany)

4 A szakcikkek, publikaciok még a fogalomhasznalat és a helyesiras esetében is Sokszor eltérést mutatnak. Tobb
szerzénél is megjelenik példaul a ,digitalismitargy” kifejezés, amely véleményem szerint helytelen, mivel a
jelzds szerkezet kiilonirassal vagy bizonyos esetekben kotdjellel, de nem egybeirassal torténik.

® A 3-D miitargymodellek digitalizalasi folyamatahoz segédletként szolgal az EMMI megbizasabol készitett Fehér
konyv, amely a kozgytjtemények alapleltaraban 6rzott gytijteményi elemek digitalizalasi folyamatat mutatja be.
BANKI Zs. — FONYODI K. — KALDOS J. — KOMAR E. — RADULY Gy. — SZATUCSEK Z., Fehér konyv, Modszertani
utmutato, EMMI online kiadas, 2019.
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alkotasokkal foglalkozom.® Tanulmdanyomban az elkészitésiikben, megalkotisukban és

azonostasra alkalmas rogzitésiikben is digitalis formaban elérheté alkotdasokat — digitalis
technologidk segitségével létrehozott, tarolt ¢és terjesztett miialkotdsokat — vizsgdlom,
kifejezetten azon alkotasokra fokuszalva, amelyek NFT (non fungible token) néven robbantak
be a koztudatba, s akar tobb millié forint értékben cserélnek gazdat, piaci lufit és ezzel 0j
mivészeti iranyt generdlva. Az NFT-k képviselhetik a fizikai mualkotas digitalis
reprodukciojat is, melyet toredéknek nevez a szakirodalom, de képviselhet informatikai
eszkozokkel 1étrehozott mozgdképet is, vagy eredeti mialkotas digitalis atdolgozasat, vagy
akar egyéb egyedi miivészeti alkotast. Ha gy tetszik, manapsag egy meglévé mualkotas
kétszeresen hasznosithatd: maga a fizikailag 1étezd, egyedi muialkotas, valamint annak digitalis
reprodukcioja is értékesités targya lehet — szerzoi jogi korlatok kozott —, amely az NFT révén
digitalis egyediséget nyer, s ezzel értéket képvisel.

A dolgozatom célja tovabba az elosztott fokonyvi technoldgia (Distributed Ledger
Technology, a tovabbiakban: DLT)’ jelenleg ismert alkalmazasainak leirdsa a miivészeti
agazatban, kiilondsen az NFT-k esetében. Sziikséges rogzitenem, hogy jelenleg nincs hivatalos
vagy jogi definicidja az elosztott fokonyvi technoldgia és az NFT kifejezéseknek, erre
tekintettel dolgozatomban megkisérlem e fogalmakat kozelebb hozni a megértés érdekében. (A
kérdéskor részletes feldolgozasara a jelen tanulmény 4-5. pontjaban kertil sor.)

2. Digitalis miivészet, digitalis miitargy

A tanulmany bevezetését kovetden Iényegesnek tartom néhény elméleti alapvetés
megfogalmazasat annak érdekében, hogy a késébbiekben ezek mentén meghatarozhato6 legyen
a jelen munka kozponti elemét képezd ,,digitalis miialkotas™ kifejezés tartalma. Els6 1épésként
a védett jogi targy tdgabb, kulturalis 6rokség €s miivészeti alkotasok fogalomhasznalatat vetem
goreso ald a hazai és nemzetkozi jogirodalom alapjan.

Az ingd és ingatlan kulturalis 6rokségi elemek egyik csoportja a miivészeti alkotdsok
kategoridja, amely az Eurdpa Tanacs altal Nikéziaban elfogadott egyezmény értelmében®
minden miivészeti jelentoséggel rendelkezé tdargyat magaban foglal. A nemzeti kulturélis
orokség védelme az Eurdpai Unio teriiletén az tagallamok sajat feladat- és hataskorébe tartozik,
mig az EU kiils6 hatérain talra iranyul6 mitargyforgalom ellenérzését unios szabalyok alapjan
egységes rend szerint kell végezni. Ahhoz, hogy meghatarozzuk, jogi szempontbol mit értiink
pontosan mialkotas és miitargy alatt, szamba kell venni azokat a jogforrasokat, amelyekben
valamilyen Osszefliggésben megjelennek ezen kifejezések. A kulturdlis tulajdon vagy a
kulturalis 6rokség kozotti kapesolat nem mindig egyértelmii, a két kifejezés egyes esetekben

& A komputermiivészet, médiamiivészet és Ujmiivészet mar a 20. szdzadban is 1étez8 miivészeti iranyzatok. A
témakorrdl 1asd bévebben: BENE Zoltanné — PUSZTAI Virag: Médiaelmélet, Szegedi Egyetemi Kiad6 — Juhasz
Gyula Felsdoktatasi Kiado, Szeged, 2015.

" A DLT az adatok tobb decentralizalt adattarolon — online, tehat virtualis f8konyvon — keresztiil trténd adat és
tranzakcio rogzitd és megosztd. Ez a technologia lehetdvé teszi a tranzakciok és adatok rogzitését, megosztasat
¢és szinkronizaldsat a kiilonb6z6 halozati résztvevok elosztott halozatan keresztiil. Magyarazatként a hitel- és
pénzintézetek is hasznalnak fokonyveket, melyben regisztraljak a tranzakcidok mozgasat.

8 2021. évi CXXV. toérvény az Eurdpa Tanacs kulturalis 6rokséggel kapcsolatos biincselekményekrdl sz6lo
Nikézidban, 2017. majus 19-én kelt egyezmény kihirdetésérol, 2. cikk.
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felcserélhetonek tlnik, mig mas esetekben a kulturdlis javak a kulturdlis 6rokség egyik
alcsoportjaként jelennek meg.®

A kulturalis 6rokség védelmérdl szol6 2001. évi LXIV torvény (a tovabbiakban Kotv.)
, €s a muzedlis intézményekrdl, a nyilvanos konyvtari ellatasrol €s a kozmiivel6désrol szo16
1997. évi CXL. térvény (a tovabbiakban Kultv.) szohasznalataban egységesen a kulturalis
javak kifejezés jelenik meg. Ennek megfeleldn a tanulmanyban én magam is a kulturdlis javak
szokapcsolatot hasznalom.

A Kotv. az értelmez0 rendelkezési kozott, a 7. §-aban meghatarozza a kulturalis 6rokség
elemei (11. pont), valamint a kulturalis javak (10. pont) kifejezéseket. ElObbi a nagyobb
kategoria, amely magéaban foglalja a régészeti 6rokséget, a hadtorténeti 6rokség régészeti
modszerekkel kutathatd elemeit, a mtiemléki értékeket, a nemzeti emlékhelyeket, a kiemelt
nemzeti emlékhelyeket (és azok telepiiléskép-védelmi kornyezetét), valamint a kulturdlis
javakat. A kulturalis javak kifejezés az ¢élettelen és €16 természet keletkezésének, fejléddésének,
az emberiség, a magyar nemzet, valamint Magyarorszag torténelmének kiemelkedo és jellemz6
targyi, képi, hangrogzitett, irasos emlékeit és — az ingatlanok kivételével — egyéb bizonyitékait,
valamint a miivészeti alkotasokat foglalja magaban. A Kultv. a kulturalis javak kifejezést a
Ko6tv.-ben rogzitettekkel teljes mértékben azonos médon hasznalja.”

A mivészeti alkotasok tehat a kulturalis 6rokség elemei koziil a kulturalis javak korébe
sorolhatok. A miivészeti alkotés kifejezés megjelenik a szerzdi jogrol sz616 1999. évi LXXVIL
torvény (a tovabbiakban Szjt.) normaszovegében, amely ezt a szerzoi jogi védelem targyaként
jeloli meg az irodalmi és tudoményos alkotdsok mellett.!

A fent hivatkozott jogszabalyok alapjan a miivészeti alkotasok mint védett jogi targy
helyét a fogalmi kategoriak kozott az alabbi abra illusztralja:

KULTURALIS OROKSEG
ELEMEI

KULTURALIS JAVAK

muvészeti

“. alkotasok

A vizualis kultara termékei két nagy csoportba sorolhatok: az egyik csoportot a vizudlis
miivészetek alkotasai képezik, mig a masik csoportba a nem miivészi igénnyel létrejovo, de
vizualis uton befogadhato targyak, jelenségek tartoznak. A vizualis milivészet targykorébe tehat
az Onkifejezés vagyatol motivalt, latas utjan befogadhato alkotasok sorolhatok. A nem ezen
indittatasbol, hanem a dokumentadlds, archivalas, informdciocsere, tajékoztatdas,
ismeretterjesztés,  figyelemfelkeltés,  szorakoztatds, — meggyozés,  szemléletformalas,

° BLAKE, Janet: On Defining the Cultural Heritage, In.: The International and Comparative Law Quarterly, Vol.49
(2000), No. 1, 61-85. 0., 74. 0.

10 Kultv. 1. szamt melléklet, sz) pont.

11 Szjt. 1. § (1) bekezdés.
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propaganda, stb. céljabol létrejovo — szintén latas utjan befogadhatd — targyak nem feltétlentil,
illetve nem mind tartoznak a vizualis miivészet fogalmi korébe. Ebbdl az is kovetkezik, hogy
a képz6-, ipar- és fotomiivészet mellett ott van egy folyamatosan novekv6 halmaz, amely a
vizualitason alapul és az emberi kultura részét képezi, azonban nem sorolhatdé a vizualis
miuvészet fogalma ald. Ez utébbiak nagyrészt a vizualis média termékei, vagy nevezhetjiik ket
a vizudlis toémegkultura termékeinek 1is. A (vizualis-)mivészet kifejezését, és annak
megnyilvanulasi formajat jogi eszkdzokkel ugyan nem igazan lehet megragadni, a miivészet
eredményének, vagyis a kreativ alkototevékenység soran létrehozott targynak azonban mar
szamtalan elnevezése lehetséges a kulturalis joganyagban. A vizsgalodast tovabb folytatva
elmondhat6, hogy a kdznyelvben miialkotds kifejezéssel leggyakrabban azokat a targyakat
szoktak illetni, amelyeket a jogszabalyok és az ezekbdl fakado hatosagi eljarasok is , kulturdlis
javak” vagy ,.kulturdlis targy” néven emlitenek.

A vizualis muvészetek teriiletén megjelend digitalis miitargyak alapjaiban kiilonboznek
a hagyoményosnak tekinthetd targyalkotd képzomiivészettél. Ez utobbi lényege a
képzomuvészeti alkotas egyediségében, oszthatatlansagaban, helyettesithetetlenségében és
korlatozott tobbszordzésében ragadhaté meg. Alapvetd kérdésként meriilhet fel a miivészet
definialasa, hiszen a miivészet szabadsagat a véleménynyilvanitas joganak intézménye védi,
ezért azt egy merev keretet add definicidba siiritve megragadni, igencsak korlatozo lenne. A
,Mit tekinthetiink tehat miivészetnek, s mi pusztan a ,,szabad szép” korébe sorolhatd puszta
dekoracio, vagy otletes disz?” kérdésére a valasz tehat meglehetdsen Osszetett. Nincs ma olyan
onallé forum, muvészeti kamara, amely meghtizna a hatart a milivészi €s a nem mivészi
alkotasok kozott.

A Dickie-Danto-elmélet*? feltett hipotézisének megvalaszolasa az elméletben allitott
kérdésekre torténd magyardzatokkal adhat lehetdséget az alkotdsok mivészi jellegli
besorolasra. Az értelmezési tevékenységet ezen elmélet alapjan a miivészi és miivészeti vilag
szakértéi — kritikusok, mugyljték, mivészettorténészek, producerek, képzomivészek,
kereskeddk — végzik a leghitelesebben.’®* A megitélés és besorolas két célt szolgalhat,
mégpedig az alkotds kulturalis piacon elfoglalt helyének és értékének meghatarozasat,
valamint a jogi targy védelemét és annak garanciajat. A tételes jog tobb helyen foglalkozik a
mivészet mint alkotomunka fogalmi megkdzelitésével, a miialkotds meghatarozasaval egy
adott szabalyozasi targykor kontextusaban.

A mivészet €s a jog érintkezeési pontjai és azok megragadasa csak tobb tudomanytertiilet
iranyabol lehetséges.’* A miivészeti élet szabadsaganak fel- és elismerése meghatarozo
jelentéséggel bir. A miivészet fogalmanak meghatarozasa, megragadasa, tobb jogteriiletbol
kozelitve is torténhet, igy a polgari jog, a biintetd jog, az iparjogvédelem, a szerzdi jog, a
kulturélis jog vagy a médiajog szabalyanyagabol. A fogalommeghatarozas sziikségszerliségét
a 21. szazadi mivészeti tevékenységek eklektikdja és dinamikdja is indokolja. A digitalis
miutargy fogalmi kereteinek meghatarozasahoz is igy juthat el a jogalkotd a stabil, korhii és
atlathato szabalyozas érdekében. A szerzdi jogi szabalyozas targyi hatdlya a miivészeti alkotas,

12 Egy 1974-bél szarmazo, George Dickie altal — Arthur Danto munkéssaga nyoman — képviselt elmélet, miszerint
a miivészeti intézmények, példaul a miizeumok és galériak, valamint a benniik dolgoz6 alanyok rendelkezhetnek
olyan hatalommal, mely alapjan megszabjak, mi a miivészet és mi nem az. A miialkotdsnak nincs mas
tulajdonsaga, mint az, hogy a miivészeti vilag felhatalmazott tagjai azt annak is tartjak.

13 |LosFAI Marton: Miivészetelmélet jogi értelemben, Artmagazin online, 2022.04.04. (Megtekintve: 2023.01.18.)
https://www.artmagazin.hu/articles/cikk/muveszetelmelet_jogi_ertelemben

14 Erre vonatkoz6 hazai szakirodalmat nem sokat, de lehet talalni. Példanak okaért Fehér Katalin, Digitalizacio és
0j média, 2016, Akadémia Kiado.
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melyet példalozo felsorolassal élve ragadja meg, mint a konkrét targyak definialasat, a teljesség
igénye nélkiil.

A szamitdgépes technologia megjelenése szinte kezdettdl fogva hatassal volt a kortars
miivészet fejlodésére, amelynek kdszonhetéen mar az 1950-es évek masodik felétdl tobb olyan
muvészeti kisérlet jelent meg, amelynek soran az alkoté miive elkészitéséhez szamitdogépet
hasznalt.’®> Az 1980-as években a szamitogép hasznalata a miivészeti alkototevékenység
folyamataban egyre inkabb elterjedt, 6nallo képzOmiivészeti iranyzattd valt. Napjainkban mar
rendkiviili technoldgiai apparatus all a mivészek rendelkezésére, amelyet alkotasuk soran
hasznalhatnak.

Noha a szamitogépes miivészet és annak aliranyzatai, igy a fentebb mar emlitett
komputermiivészet (pl. a digitalis grafika, digitalis festészet, digitalis szobraszat, stb.), a
multimédia miivészet és az uj médiamiivészet évtizedek ota a képzOémuivészet ismert — bar a
hagyomanyos miivészet képviseldi altal kevésbé vagy egyaltaldn nem elismert — jelensége,
jelentdsége valdjaban az utobbi években nétt meg a miivészi alkotasok NFT-vel tortént
Osszekapcsolasaval.

A digitalis miivészet a képzOmiivészet 1j, tobb iranyzatot magaban foglald sajatos
forméjaként azonosithato, ahol a miivész az adott miivészeti alkotast teljes egészében vagy
részben a digitalis technika és technologia segitségével alkotja meg. A digitalis miivészet
fogalmi kereteinek meghatarozasakor mindenképpen sziikséges annak a miivészet teriiletén
zajlo digitalizacios tevékenységtol valo elhatarolasa — a vizsgalt miivészet ag, illetdleg az annak
keretében megalkotdsra keriilé miivészeti alkotds semmiféleképpen sem azonosithatd a
miivészet teriiletén az utobbi évtized soran tapasztalhatd digitalizacids torekvésekkel. A
modern informatikai eszk6zok megjelenése és elterjedése a kozgylijtemények, kozmiivelddési
intézmények szamara lehetdséget adott arra, hogy a hagyomanyos uton létrehozott miiveket
azok megodrzése ¢érdekében digitalizaljak. Ez a folyamat kiilondsen nagy jelentdséggel bir
példaul az irodalmi alkotasok esetén. Ez a tevékenység tehat valojaban nem jelent miivészeti
tevékenységet, hanem a fentebb emlitett intézmények miivészeti alkotdsok megorzésére
iranyul6 gyakorlataba illeszkedik.

Jol lathatd, hogy a digitalis miivészet meglehetésen tdg fogalom, az ide sorolhato
miivészeti alkotasok sokféle formaban és sokféle technologiaval johetnek létre. Az alkotasok
korébol kiemelést érdemelnek azonban az un. digitalis miialkotdsok (digital artwork), amelyek
esetében a milalkotas sajatossdgat nem pusztan az eldallitds modja, vagyis az adott digitalis
technologia felhasznéldsa adja, hanem az, hogy az alkotas bazisaul a fentebb mar emlitett NFT-
technolodgia szolgal. A digitalis miivészet, digitalis mitargy és digitalis mlialkotas kifejezések
lehatarolasa, viszonylagos fogalmi meghatarozasa a szerz6i jogi rendelkezések
alkalmazhatdsaga szempontjabdl is fontos.

A Berni Unios Egyezmény (a tovabbiakban BUE)®, amelynek Magyarorszag 1922 6ta
részese, 2. cikkében lefektette a miivészeti alkotasokra vonatkozo szerzoi jogi védelem targyat.
Eszerint az ,,irodalmi és miivészeti miivek” kifejezés feldleli az irodalom, a tudomany és a
miivészet minden alkotasat, tekintet nélkiil a mii /étrehozatalanak modjara vagy alakjara. Az

15 KING, Mike: Computers and modern art: digital art museum, In: C&C *02: Proceedings of the 4th conference
on Creativity & cognition, October 2022, pp. 88-94; TRIBE, Mark — REENA, Jana: Ujmédia-miivészet, Taschen,
2007.

16 1975. évi 4. torvényerejii rendelet az irodalmi és a miivészeti miivek védelmérdl szolé 1886. szeptember 9-i
Berni Egyezmény Pdarizsban, az 1971. évi julius ho 24. napjan feliilvizsgalt szovegének kihirdetésérdl.
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eredeti szoveg ‘artistic Works’ kifejezéssel illeti a miialkotasokat. A BUE védelme ala esnek
tovabba az olyan specifikus miikategoridk is, mint példaul a szdmitdégépi programok.

A hatalyos Szjt. értelmében a szerzbi jogi védelem targya az alkotas, a mii, mely lehet
akdr irodalmi md, akdr tudomanyos mii vagy mivészeti alkotas, igy példaul tanulmany,
dolgozat, vers, grafika, zenemi, szoftver, adatbazis ¢és sorolhatnank tovabb a kategoriakat.
Mivel valamennyi miifaj, mtipus kimeritd felsoroldsa lehetetlen lenne, ezért az Szjt. 1. § (2)
bekezdése is példalozo felsorolasban adja meg a legtipikusabb és leggyakrabban eléfordulo
miitipusokat.!’

3. A digitalis mitargyat képvisel6 NFT attekint bemutatasa

A hagyomanyos, évszazadok alatt kialakult tarsadalmi értékrend mellett nehéz egy 11j, minden
elemében kérdéseket felvetd miivészeti iranyzat eszmei, esztétikai, miivészi és nem utolso
sorban jogi besorolasa. A miivészeti életet és értékeket megujitd NFT alapa digitalis miivészeti
alkotasok ugyanis mer6ben 0j horizontot teremtettek a kulturalis szektorban. Az iranyzat sokak
szerint — a megjelend tobb szaz cikk, tanulmany, iras és egyéb kommunikacio olvasta alapjan
— csak egy aktualis trend, amely mint az tistokos fenn az égen, hirtelen jott sebességével alabb
is hullhat. A jelenség megitélésének és elemzésének aktualitasat az online piaci tereken kivivott
helye alatimasztja, ugyanis igen nagy szamban, napi tobb szaz tranzakcié keretében Oriasi
Osszegekért cserélnek gazdat az NFT alkotasok. Az NFT-ket — a miivészeti szektoron kiviil is
— online értékesitésre hasznaljak olyan forgalomképes dolog igazolasara, amely a tulajdonjog
bizonyitasaban értéket képviselhet.

Az NFT—aDLT technolédgia alkalmazasaval nyomon kovetett — digitalis protokoll, olyan
token, amelynek segitségével digitalis allomanyok — szerz6i munkak, digitalisan eléallitott
alkotasok — regisztralasa és publikalasa valik lehetdvé online térben, mindenki szamara
elérheté formaban. A digitalis protokoll olyan technoldgia, amely lehetévé teszi a digitalis
fajlok személyre szabasat, értékesitését és birtoklasat az online, hamisitdsmentes virtualis
tereken. Hasonld, mint a digitalis alairas egy pdf. kiterjesztésii dokumentumon, amely nem
elvalaszthato részévé valik a dokumentumnak. Ugyanigy vélik az NFT a digitalis mii részévé.
Gyakorlati szempontbdl a tokeneket ugy lehet elképzelni, mint egy pénzegységet. A
kriptovalutak is tokenek, amelyek felcserélehetéek (pl. egy hagyomanyos bankjegy is
helyettesithetd, mivel mas, azonos értékii bankjegyekre cserélhetd). Egy repiildjegy azonban
nem helyettesithetd, mivel egyedi informacidt hordoz, és nem hasznalhato fel egy masik utas
jegye helyett a névre sz616 egyedi jellege és funkcidja miatt. A ,,nem becserélhetd” vagyis nem
helyettesithet6 (non fungible) token is ilyen: egyedi, 6nmagaban is értékkel bir, amennyiben —
virtualisan — megtestesit egy mogottes forgalomképes alkotdst. Funkcionalis leiras szerint az
NFT egy olyan szdmbol és alfanumerikus kodbol all6 kriptografiai eszkoz, amely blokklancot
hasznal egyedi, nem megmasithato digitalis alkotas létrehozasara, tokenID-t és ugynevezett
intelligens szerz6dést (smart contract) krealva. Ezt a két kodbol allo intelligens szerz6dést
példanak okaért az Ethereum®® blokklancan lehet tarolni, amely ma a legelterjedtebb fékonyv

17 Kiss Zoltan Kéroly — Kiss Dora Bernadett: A vizudlis miivészetek és a jog, Nemzeti Média és Hirkozlési
Hatosag, Médiatudomanyi Intézet, Budapest, 2019, 22-25. o.

18 Az Ethereum egy olyan technoldgia hattér és internetes feliilet, amely a digitalis pénz, a globalis fizetések és
alkalmazasok otthona is egyben. A feliilet digitalis gazdasagot, online piacot, 1j mddszereket 1étesit kreativ
megalmodok szamara, ezen feliil online keresési feliilettel is rendelkezik. https://ethereum.org/en/
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— blockchain'® — A blokklanc az NFT tulajdonjoganak megvaltoztathatatlan fokonyveként
szolgal. A tokenID és cimkod kombinacidja minden esetben tehat egyedi, ami az NFT-t
eredetivé, nem-helyettesithetové teszi.

A tokeneknek tobb fajtaja 1étezik, igy a helyettesithetd és a nem helyettesithetd az egyik
azonnali kiilonbségtétel. A digitalis miialkotdst egyediesité NFT-K tipusukat tekintve azon tal,
hogy a nem helyettesitheté kategoriaba sorolhatdoak — a kriptovalutak tgyszintén tokenek,
azonban helyettesithetéek, nem beazonosithatdak —, az ugynevezett haszndlati tokenek
csoportjaba tartoznak. Egy hasznalati token funkcidjat tekintve termékekhez vagy
szolgaltatdsokhoz valo hozzaférést biztosit. Képviselhet akar egy vallalat jovobeli termékeire
vagy szolgaltatasaira vonatkozo virtudlis utalvanyt is, amelynek létrehozasat és piacra
bocsatasat a token-értékesités segitségével finanszirozzak. Ebbdl a szempontbdl tehat a piaci
értékekkel bird digitalis alkotasokat képviseld NFT -K is, mint virtualis utalvanyok, a hasznalati
tokenek egy fajtajat képezik, mivel funkciojukat tekintve a digitalis miialkotashoz torténd
hozzajutast biztositjak.

4. Technikai és jogi informaciok NFT kereskedelemhez
4.1. Technikai adottsagok

Egy NFT szivét az intelligens szerzddés képezi. A tokenlD és az intelligens szerzddés
kombindcidja az, ami az NFT-t miikodteti, leirja és lehetdvé teszi a kereskedelemben
megjelend eszkdzként vald funkcionalitasat.

Az okos szerzddés egy kodbol — funkcidbol — és tovabbi adatokbol — allapotokbdl — allo
program, amelyet a blokklanc egy adott cimen regisztrdl, a regisztralt mozgds -
tulajdonatruhazas — publikus — mindenki szamara nyilvanos, amennyiben a "history’ cimkére
kattintva megtekintjiik azokat —, hitelességét publikussaga garantalja. Egyfajta szamlat képez
az online blokklancban, amely a hal6zaton keresztiil tranzakciokat tovabbit a felhasznaloknak.
Az intelligens szerzddést tehat nem egy felhasznal6 iranyitja, validalja, regisztralja, rogziti,
hanem ahogy korbe irtam, maga a f6konyvet biztositd blokklanc haldzata telepiti és tarolja, igy
az a programozasnak megfeleléen fut az online térben, nem tiinik el, nem vész nyoma. A
protokoll képes meghatarozott masolasi és rogzitési miiveleteket végrehajtani, ellendrizni és
dokumentalni. A szerz6dés — ami egy protokoll — cime megtekintheté egy blokklanc-olvaso,
példaul az Etherscan® segitségével. Minden egyes NFT-t az okos szerzédéséhez kapcsolddoan
a tokenID-je egyértelmiien definial, minden kombinacioval csak egyetlen token 1étezik, ez az
egyediségének garancidja. Az intelligens szerzddés funkcidja lehetdvé teszi az NFT
tulajdonjoganak automatikus visszterhes atruhazasat online térben, a vasarlas és a szerzddési
feltételek elfogadasa ikonokra kattintva. Az eladd az intelligens szerz6dés megkdtése eldtt
eldirhatja, hogy a viszonteladasi jogdij automatikusan kifizetésre keriil-e szamara majd minden
tovabb értékesités esetén, vagy azt kiilon kapja-e meg. A kriptopénz automatikusan egy
hitelesitési tanusitvanyt tarsit a megvasarolt mithoz, és a tranzakcié nyoma kitordlhetetlentil

19 A blokklancok kriptografiai és algoritmikus modszereket alkalmazd az adatok halozaton keresztiili rogzitésére
¢és szinkronizalasara megvaltoztathatatlan modon. A meghatirozds a World Bank 2017-es publikacidjadban
talalhaté: Distributed Ledger Technology and Blockchain. World Bank Document. (let6ltés ideje: 2023.01.25.).
20 Ethereum (ETH) Blockchain Explorer (etherscan.io).
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megmarad a blokklancban, jelezve hogy ki, mikor €s mennyiért adta ki a digitalis mi eredeti
példanyat. A gytijték blokklanc-alapu archivumot vezetnek a miialkotasok tulajdonjogarol, igy
az eredeti mialkotasok tulajdonba adhatok, atruhazhatok, nyomon kovetheték. Az eredeti
mivek tulajdonosai online galéridkat és muzeumokat hozhatnak létre ugyancsak az NFT
piactereken, igy barki bongészheti digitalis migytijteményeiket. A digitalis miitargyat hordozo
NFT azonositasi és tarolasi eszkoz tulajdonképpen egy digitalis pecsét, egy szimbdlumsorozat,
amely hitelesitési igazolasként €s a vasarlast igazoldo dokumentumként miikodik, igy a mi-
alkotas referenciait az esztétikai-muivészeti értékrol a tulajdonjogra és a jogdijakra is kiterjeszti.
Az NFT-alapu mi egyszerre jel, adat és iizlet, ami napjainkban trenddé valt, és amelyen
keresztiil majdcsak 250 millio dollar értékii digitdlis miialkotas cserél gazdat.?! Miutdn a
készit6 a sajat felhasznaloi fidkjan (azaz a sajat pénztarca azonositdja alatt) ,,veretett” (minting)
egy NFT-t, az NFT-t (annak ,,tulajdonjogat”) atruhazhatja egy masik felhasznaloi fiokra, azaz
egy masik pénztarcara.?? Az ilyen, egy masik szamlara (a vevé szamljara) torténd tranzakciot
rogzitik a blokklancon, ahol barki szamara elérhetd. Az NFT vasarldja az 1j ,.tulajdonos”, és
most mar rendelkezhet az NFT-vel, mégpedig tigy, hogy egy ujabb szamlara utalja at.

Jol lathatd, hogy a digitalis mitargy NFT-n torténd vasarlasa egyenlore komplikalt és
meglehetdsen nagy szakértelmet megkoveteld eljaras. Els6 1épésként ugyanis egy kriptotarcat
szlikséges nyitni és kriptopénzt kell vasarolni, amelyet kizarélag online piactéren lehet NFT
megvasarlasara felhasznalni. A kriptovaluta-hasznalok ezt a folyamatot mar familiarisan
kezelik, laikusok szamara azonban a folyamatnak minden egyes eleme az ujdonsag erejével
hat. A 2022-ben inditott Mastercard kezdeményezés a Coinbase-szel egylittmiikodve szeretne
a digitalis piacra torténd bejutdson egyszerlsiteni, azt felhasznalobaratta tenni. Az
egylittmiikddés keretében lehetdvé valt Mastercard kartyaval az NFT-véasarldas a Coinbase
NFT-piacterén.?® Ezzel a kriptopénzek vilaga kozelebb 1épett a hagyomanyosnak tekinthetd
pénzvilaghoz. A digitalis miivészeti piacon a vevo kozvetleniil a miivésznek fizet, blokklanc
alapt kriptopénzzel.2*

Az Ethereum-kornyezetben az NFT-k és a mogottes okosszerzodések mind az ERC-721
szabvanyon alapulnak.? Bar vannak mas blokklancok is, amelyek tamogatjak az NFT-ket —
Cardano, Flow, Polygon, Solana, Tezos, Zilliga —, jelenleg az Ethereum a leggyakrabban

2L KENT, Charlotte: NFTs can be aristically groundbreaking, 2022, Artnews online.
https://www.artnews.com/list/art-news/artists/what-is-best-nft-art-1234631062/ (letoltés ideje: 2023.01.17.).

22 Az NFT-k ,atruhdzasa” szamtalan dologi jogi kérdést is felvet. Ezek megvalaszolasara a jelen tanulmany
keretében nem keriil sor.

23 Mastercard news@feeds, https://www.mastercard.com/news/europe/en/newsroom/press-
releases/en/2022/september-2022/hi-launches-world-s-first-nft-customizable-card-with-mastercard/ (let6ltés
ideje:2023.01.24.).

24 Etherum néven ismert kriptopénz a legelterjedtebb.

%5 Az ERC-721 (Ethereum Request for Comments 721), melyet William Entriken, Dieter Shirley, Jacob Evans és
Nastassia Sachs javasolt 2018 januarjaban, egy nem felcserélhetd token szabvanyt vezet be, mely egy token API-
t implemental az okosszerzédéseken beliil. Olyan funkcionalitasokat tartalmaz, mint a token atutalas egyik
szamlarol a masikra, a token jelenlegi egyenlege az adott szamlan, az adott token jelenlegi tulajdonosa valamint
a teljes elérhetd tokenmennyiség a halézaton. Emellett vannak mas mas funkciok is, mint példaul annak
jovahagyasa, hogy egy harmadik fél szamlaja atmozgasson egy bizonyos mennyiségii tokent az adott szamlarol.
Ha egy okosszerz6dés implementalja a kovetkez6 metodusokat és eseményeket, akkor egy ERC-721 nem
felcserélhet6 token szerz6désnek lehet nevezni, €s a telepités utan a létrejott tokenek szamontartasaért lesz felelds
az Ethereumot. https://eips.ethereum.org/EIPS/eip-721 . Az intelligens szerz6dések témajaban megjelent
szakirodalmak koziil kiemelendd az alabbi: JUHASZ Agnes: Online szerzdéskotés, digitalis tartalom és
szolgaltatas, intelligens szerz6déssel — A szerz6dési jog 0j korszaka?, Infokommunikdcié és Jog, 2020/2. (75. E-
Kiilonszam).

78


about:blank
about:blank
about:blank
about:blank

‘Digitalizaci6, mesterséges intelligencia és jog’ ktilonszam

Miskolci Jogtudé HU ISSN 2630-9505 Sztermen Orsolya Lili
2022/3. szam, 70-83. Digitalis mtialkotasok I.

hasznalt. Az ECR-721 szabvany eldirja, hogy minden egyes NFT-nek sajat azonositd szammal
— a mar emlitett tokenlD-val — kell rendelkeznie, amelyet a token létrehozasakor, veréskor
generalnak online térben. Az online piacon megkdtott okos szerzodésnek a blokklanccimébdl
all, amelyen keresztiil a tokent 1étrehoztak, ez lesz az NFT szerzédéscime.

4.2. Online piacterek

Online térben kialakult és lizemeltetett galéridk mar eddig is 1éteztek, és a kriptovaluta,
mint fizetdeszkdz mar az 1980-as évek végén megjelent, a digitalis miialkotasok NFT piacterei
csak az elmult években robbantak be a koztudatba. Minden kétség és fenntartas ellenére ezen
alkotasok ugyantigy, mint a hagyomanyos képzd- és vizualis miivészeti alkotasok piacképesek,
egyediek,?® szellemi alkotasokként viselkednek, jogi minéségiiket tekintve pedig ennél fogva
szerzoi jogvédelem alatt kell alljanak.

Magyarorszagon a digitalis miikincspiacon elséként a Ludwig Kortars Muzeumba kertilt
NFT-munka 4llomanyba.?” Az online piactereken?® blokklanc alapu kriptovalutéval lehet
fizetni az alkotoknak, masodlagos piacon a ,,viszonteladoknak™ — egy NFT termék tobb
ezerszer is gazdat cserél igen rovid ido, példaul egy honap leforgasa alatt — Ez a
miukereskedelem minden elemében digitalis, specialis jogi targya eltér a hagyomanyos
képzoémivészeti targyak ismert kereskedelmi gyakorlatatol, de a multimédia miivészeti
termékektdl is kiilonbozik tarolasi és értékesitési jellemvonasai miatt. Neves aukcids hazak,
mint a Sothby ¢és a Christie is arvereztek NFT alapu digitalis mitargyakat, nem kevesebb mint
60-95 milli6 dollar értékben.?® A digitalis formaban és technikakkal megalkotott miivek a
digitalis online térben forogva e kereteibdl kilépve materialis format Slthetnek, az alapdtlet
azonban a nagy értékli NFT-k mogott pusztan a digitalis miitargy-kereskedelem ¢és az online
piaci mozgas meglovagolasa. Magyarorszagon a Kieselbach Galéria értékesitett eloszor NFT
mitargyat Weiler Péter: Kadar Janos segit apamnak beprogramozni az uj szines tévénket cimii
alkotasaval.*® Online galériaterek és miizeumok alakulnak az NFT-piactereken, ahol szabadon
bongészhetdvé valnak a digitalis miikincsgyljtemények.

5. A digitalis miialkotasok és a szerzdi jog

A digitalis milalkotasok megjelenése a maganjog szamos teriiletén kérdéseket vet fel. Ezek egy
része a szerzOi jog teriiletén mertil fel, mas résziik pedig a dologi jog és a szerzédési jog oldalan
igényel valaszokat a mindenkori jogalkoto részérdl. A tovabbiakban a digitalis miialkotasokkal
kapcsolatos egyes szerzoi jogi kérdéseket vizsgaljuk meg kdzelebbrol.

26 Egy néhany masodperces video példaul, ami rendelkezik egyedi tokennel, az maris egy egyetlen ember
tulajdonaban létez6 NFT, tobbszordzése vagy az interneten tdrténd megosztasa ellenére.

27 The first NFT work in a Hungarian Museum Collection: https://www.ludwigmuseum.hu/en/news/first-nft-
work-hungarian-museum-collection.

28 www.binance.com; www.koinfetti.com.

2 A forras az alabbi cikk alapjan keriilt alteleam gyf{ijtésre és hivatkozva. https://www.artnews.com/art-
news/news/sothebys-kevin-mccoy-quantum-nft-sale-lawsuit-1234618249/ (megtekintve: 2023.01.24.).

30 WEILER Péter alkotasai ma is megvésarolhatdak a Kieselbach Galéria honlapjan megtekintést kdvetéen, NFT
digitalis mitargy forméjaban. https://www .kieselbach.hu/muvesz/weilerp.
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Az Szjt. szerint a jogvédelem jogosultja a szerz6, vagyis aki a miivet megalkotta. Az
altalam az eldbbiekben meghatarozott digitalis mtialkotas kategéria ala esé miivek esetében a
torvényi meghatarozas alkalmazasa, a szerz6ség meghatarozasa nem vet fel kérdést hiszen a
miivet természetes személy hozza 1étre valamely digitdlis technoldgia alkalmazéasaval és —
ahogyan fentebb szintén emlitést nyert —, a mu rogzitésére €s tarolasara is ebben a formaban
keriil sor.3! A mesterséges intelligenciaval (artificial intelligence, Al) létrehozott — altalam a
jelen tanulmany keretei kozott nem vizsgalt — atipikus miivészeti alkotasokkal kapcsolatosan
ugyanakkor szamos tovabbi kérdés mertil fel. Kérdés lehet példaul a szerzdség megitélése, az,
hogy a kiilonb6z6 szoftverek és a mesterséges intelligencia véletlen cselekményeinek sokasaga
altal krealt ,,alkotasok™ esetén hol huzodik az egyedi jelleg €s a védett jogi targy hatara?
Amennyiben nem emberi cselekmény hoz létre alkotast, ugy meddig terjedhet a szerzoéi jogi
oltalom, kinek lehet azt tulajdonitani, ki és milyen mértékben rendelkezik ezen materialis és
immaterialis targyakkal, képzodményekkel? Az iménti kérdések jol érzékeltetik, hogy az
atipikus miuvészeti alkotdsok szerzéi jogi oltalmazhatésagaval kapcsolatban egyértelmii
szabalyozoi és jogtudomanyi nézdpont kialakitasa sziikséges, maga a problémakor a tanulmany
szerzdje szamara is szamos tovabbi kutatasi irdnyt jeldl ki.

A szerzo6i jogi védelem mindenkori feltétele az, hogy a mii egyéni, eredeti jelleggel
rendelkezzen. Védelem ald eshet ugyanakkor mas szerz6 munkajanak atdolgozasa is,
amennyiben az eredeti szerz0 az atdolgozast engedélyezte, hiszen az atdolgozés joga — és a
mas altali atdolgozasra valo engedély megadasa — a szerzd kizardlagos jogosultsaga.3? Fontos
tovabba, hogy az 4atdolgozis sordn 1), egyedi jelleggel bird, az eredeti miitdl
megkiilonboztethetd Gj mi keletkezik, amely igy szintén szerzdi jogi védelemben részesiilhet.
A jelen tanulmany szempontjabol ez azért 1ényeges, mert szamos NFT alapu digitalis miitargy
egy vagy tobb mar 1étezé miivészeti alkotas atdolgozasanak eredményeként jon 1étre.

Minthogy az NFT alapu mialkotdsok megjelenése a miivészet vildgdban még
meglehetdsen Uj jelenség, az ilyen formaban megalkotott szerz6i miivek védelmére vonatkozo
konkrét jogi szabalyozas nincs, a védelem lehetséges modja irdnyai és korlatai jelenleg az Szjt.
fentebb mar emlitett, atdolgozasra vonatkoz6 szabalyainak analdgids alkalmazéasaval
hatarozhatok meg.

A szerz6, a képzOémiivész szamara — amennyiben tevékenysége hivatasszerii vagy
kizar6lagos, tigy — miveinek értékesitése, kolcsonbe adasa jelentheti a legmeghatarozobb
bevételi forrast. A digitalis és az audiovizualis miivek hasznositasanal hasznalt médok azonban
eltérnek a hagyomanyos, targyiasult képzdmiivészeti hasznositasi eljardsoktol. A vizualis
mivek — reprodukcidos vagy médiaszolgaltatasban hattérként azaz jelzésként torténd —
masodlagos felhasznaldsanak engedélyezése sokszor lehetetlen a szerzOk altal, igy e
felhasznalas engedélyezési €s jogdijgytijtési tevékenysége a mi egyidejii és tomeges
felhasznalasa okdn kozos jogkezelés korében valosul meg. Az ) miivészeti formdk, igy a
digitalis mitargyak nemcsak jogi, hanem a korabban mar réviden bemutatott miivészettorténeti
kérdést is feszegetik: mivel a mivészet fogalmi hatarai egyértelmiien nem meghatarozottak
nem minden miialkotasrol lehet eldonteni, hogy valoban mualkotas-¢e, illetdleg ki a szerzdje,

31 RAcz Lilla: A személy és a dolog fogalmdnak (lehetséges) viltozdsai a mesterséges intelligencia és a
kriptovalutik vildgaban, Allam és Jogtudomany, LXI évfolyam, 2020, 4. szam, 82-107. 0.; GUADAMUZ, A:
Artificial Intelligence and copyright, WIPO Magazine online, 5/2017.

32 S7jt. 29. §.

33 Alabb ismertetem a Jean-Michel Basquiat altal készitett alkotas NFT értékesitését és annak jogi aggalyait.
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kit illet a szerzbi jog, hogyan lehet értékesiteni, tobbszordzni, sth., igy magat a védelmet
biztositd szabalyozas sem tud teljeskortivé valni.

Szamos szerz6i jogi aggaly meriil fel példaul az online piactereken eladott NFT alapu
mialkotasokkal kapcsolatosan. Ahogyan arra kordbban mar utaltam, nem lehet példaul
egyértelmil valaszt adni arra a kérdésre, hogy egy NFT megvasarlasa, s maga a tranzakcio
biztosit-e barmilyen hasznositasi jogot vagy egyéb szerzdi jogi jogot a vevonek. Az ugyanis,
hogy a vevd megszerzi-e a digitalis mi felhasznalasi jogat, fligg a kotott szerzodés, a piactér
alkalmazott kereskedelmi feltételei, valamint az altalanos szerz0dési feltételek tartalmatol. Ez
az online piacterek és a nemzeti jogok eltérd szabalyozdsa okan nemzetk6zi magéanjogi
problémakra is ravilagit. A magancélu felhasznalasra vonatkozd — az informacios
tarsadalomban a szerzoi €s szomszédos jogok egyes vonatkozasainak dsszehangolasarol szolo
2001/29/EK irdnyelv (a tovabbiakban InfoSoc iranyelv)®* 5. cikk (2) bekezdésének b) alpontjan
alapul6 — kivételekben foglaltakon tulmend a vevo szerzéi jogbol eredd jogokat nem szerezhet.

Az NFT-kel kapcsolatban felmeriil6 szerz6i jogi problémak egyik példaja lehet a Jean-
Michel Basquiat amerikai miivész ,,Free Comb with Pagoda "*® cimii miivének tulajdonjogat
képviseld NFT felajanlasa az OpenSea NFT-
piactéren. A nyertes ajanlattevonek az NFT i
mellett lehetéséget adtak volna a fizikai mi A4¥
megsemmisitésére, igy az NFT ,,az egyetlen
fennmaradt egyedi mu” lehetett volna. A , =i
fizikai miialkotast utoljara 2012-ben kinaltak R o
cladasra a Heritage Auctions aukcioshizban | o —
Texashan, de akkor eladatlan maradt. 2015- ' ]
ben egy philadelphiai galérian keresztiil : -
magankézbe keriilt meg nem nevezett Wé '
osszegért. Ujabb értékesitéssel a Jean-Michel
Basquiat Estate altal kiallitott eredetiségigazolas mellett a tervek szerint az 6sszes reprodukcios
jog is atadasra keriilt volna az NFT megvasarlasaval. Noha az tigylet az angol szerzéi jog
alapjan lehetséges, azonban az eurdpai unids szabalyok alapjan nem lenne jogszer(, ugyanis
sem az Eurodpai Unid szerz6i jogi politikdja, sem az iranyelvek Szerint nem megengedett a
szerzi jog értékesitése.® A kialakult jogvita miatt az NFT-t utobb az elado akarata ellenére a
kereskedelmi forgalombél kivonta az értékesitd.3’

Akkoraban mar hivatkozott InfoSoc iranyelv értelmében csak a szerz6 jogosult arra, hogy
a muvét képviseld NFT-t készitsen. Ennek oka, hogy a kép feltoltése, amely sziikséges ahhoz,
hogy egy NFT-t a legtobb NFT-piactéren fel lehessen kinalni, az InfoSoc-iranyelv 2. cikke
értelmében tobbszorézésnek mindsiil, amelyre csak a szerzd jogosult, kivéve, ha a szerzo e
jogat elézetesen harmadik félnek atadta. Maskiilonben a sokszorozas és online feliileten vald
kozzététel valamint terjesztés sértheti a szerzének az InfoSoc-iranyelv tobbszorozési jogra

3% Az Eurdpai Parlament és a Tandcs 2001/29/EK iranyelve (2001. méjus 22.) az informacios tarsadalomban a
szerz0i és szomszédos jogok egyes vonatkozasainak dsszehangolasardl, HL L 167., 2001. 6. 22., 10-19. o.

35 BASQUIAT, Jean-Michel: Free Comb with Pagoda, mixed media on paper, 1986, USA.

% Remm, Warner: Hauptsache NFT, Artmagazine onlin, 2021.04.27. (artmagazine.cc) (megtekintve:
2023.01.25.); Dr. Torr Andrea Katalin: Az eurdpai szerz6i jogi harmonizacio és a territorialitas kérdése, 2016,
Szabadalmi K6zlony, 11. évfolyam 4. szam.

37 BASQUIAT SHAW, Anny: NFT withdrawn from auctioon after artist’s estate intervenes, The Art Newspaper,
online kiadas, 2021.04.28. Basquiat NFT withdrawn from auction after artist’s estate intervenes
(theartnewspaper.com) (let6ltés ideje: 2023. 01. 25.).
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vonatkozo 2. cikk és a nyilvanossaghoz kozvetitésre vonatkozo 3. cikke szerinti jogait. Az
InfoSoc-iranyelv 5. cikk (3) bekezdésének j) pontjaban foglalt mentesség potencialisan
vonatkozik az NFT-kre, amennyiben az alkotas fizikai miialkotashoz fiiz6d6 jogokat képvisel.
Egy NFT felajanlasa a token késobbi értékesitésének szandékaval online piactéren, szerzoi jogi
szempontbol relevans kérdést feszeget, amennyiben a kapcsolodo alkotas megfelel az
eredetiség kovetelményeinek. Tovabbi problémaként jelentkezik, hogy a legtobb intelligens
szerzOdés az NFT létrehozdjanak automatikus jogdijfizetést biztosit az NFT barmely jovobeli
eladasa esetén. Az ilyen jogdijfizetés cimzettje altalaban maga az NFT Iétrehozoja, aki viszont
nem feltétleniil azonos az NFT altal hivatkozott mii szerzéjével. Igy, ha egy NFT harmadik fél
jogat sérti, akkor az NFT masodlagos piacon torténd értékesitésével — a gazdasagilag — ismét
sériilnek a mithoz fiiz6d6 szerzéi jogok.

6. Osszegzés

Tanulményomban torekedtem az NFT ,miivészet” és a digitalis kulturalis vildg ezerarct
fogalomhasznalatdban fogalmi alapok rendezésére. Eklektika figyelhetd meg a szabalyozas
valamint a szakcikkek fogalomhasznalatdban is, taldlkozunk digitalis miitargy, digitélis
alkotas, digitalis miialkotas és kultura kifejezésekkel. Ezen kiviil minden egyébbel is, melyet a
fantdzia sziilt és a témateriilethez kapcsolodik valamilyen formdaban. Jelen munkdban a
terminolégiai meghatarozasokon kiviil az NFT jelenség technikai, szerz6i jogi kérdéseire
kerestem vdalaszokat, magyarazatot. Azonban egy folytatds, tehat a tanulmany masodik
részében tovabbi teriileteket vonok vizsgalat ala, igy az NFT jelenség dologi- és szerzddési jogi
kérdéseit.

Szamitogépes szoftverek segitségével gyorsan, barki eldallithat digitalis alkot4sokat,
tartalmakat. Nemcsak egy kép, pixeles abra, de dalok, miialkotasok digitalizalt valtozata, film,
képosszeallitas, at- és feldolgozasi technikak is jelen vannak életiinkben, s segédeszkozzel az
alkotoi tligyetlenségek, vagy az ihlet hidnya korrigalhatd, a hibdk pillanatok alatt erénnyé
kovacsolhatoak. Eppen ezért, a hagyomanyos szerz6i jogi megkozelités mellett egy ujszerti
szerz6i jog kialakitasa indokolt, amely a felhasznaloi tartalmak — user generated content —
szabalyozasat is hatalya ala vonja.

A felhasznalo6i tartalmak merdben 1j, eltéré alapokra helyezik a kultarat és annak
mellékagat, a digitalis kulturat hivjak életre. A technolodgia és a szerzdi jog Osszefonodasa
egyértelmili, a két teriilet kapcsolata a digitalis technoldgidk, az internet elterjedésével
hihetetlen mértékben felerésodott.®® A digitalis technologiai iparag evolliciés szimbolumanak
tarott NFT forradalmi valtozast hoz a digitalis alkotasok kereskedelme soran. Az alkotasok
adas-vételével foglalkozd szakemberek dolgadt megkOnnyiti az online piactér nyujtotta
lehetdség, azonban e piacon egyeldre minden képlékeny. Az is, hogy mi képvisel igazi értéket,
¢s az is, hogy mi képvisel kizarolag jovedelemforrast masok szemében. Szalai Péter a Forbes
magazin hasabjain olvashatd cikkben ismertetett véleménye szerint idovel elbukik az, aki a
digitélis alkotasok online térben torténd értékesitésében pusztan pénzt 1at. az. Torok Tiinde,
a MyMuseum Galéria tulajdonosa, kurator és miivészeti szakértd véleménye, hogy a blokklanc

38 EP Tanulmany, 33. 0.
3% MEZzEI Péter: Digitdlis technolégidk, digitalis kultira, Acta Universitatis Szegediensis: acta juridica et politica,
2008/1. sz., 321-355. o.
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alapt technologia nem csodafegyver, csupan egy innovativ modszer, amely egy 0j értékesitési
csatornat nyitott meg. Az NFT piactereket lehet misztifikalni, de 6nmagaban nem fogja
megvaltoztatni a miivészetet.** En magam ugy vélem, hogy a miivészet egyik alapértéke a
raforditott egyéni, eredeti jelleg megmutatkozésa. S bar ez egyértelmiien elérhetd online
tartalmak kozzététele esetén, szamitdgeépes szoftverek segitségével eldallitott, egyedi termékek
esetén is, a fizikdbdl jol ismert tézis itt is érvényben marad: ,, az energia nem vész, csak
atalakul”. Szamomra ennek jelentése az alkotdsokra forditott energia, idO, eredeti jelleg
visszatiikr6zédésében all.

40 SzALAI Péter: Interju az FNT felhasznalasrol a miivészetben, Forbes magazin online, 2022. majus 28. & My
Museum Art Galery, Budapest, Piarista koz.
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